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Variations saisonniéres (JJA-DJF)
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e Saisonalité du 4D sous-estimée ou advection verticale trop
inversée dans la troposhére libre diffusive

e Régions convectives trop pauvres
e Variabilité intra-saisonniére de RH et
0D sous-estimée dans les subtropiques

Variabilité intra-saisonniére dans les condensation in-situ
subtropiques trop faible pour 6D, trop trop faible
forte pour la RH
0D trop fort dans la haute troposphére trop de condensat
détrainé par la
convection

Risi et al soumis
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Quel impact sur les projections d humidité?
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Quel impact sur les projections d humidité?
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» La facon dont un biais humide impacte les projections dépend

de la raison de ce biais
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Résumé sur I'humidité troposphérique

Les mesures isotopiques dans la vapeur d’eau = diagnostique
observationel pour évaluer les processus contrdlant I'humidité
dans les modéles

La diffusivité verticale trop forte est une cause fréquente du
biais humide dans la moyenne et haute troposphére dans les
modéles de climat

Comprendre les raisons des biais est important car les
processus contrdlant I"humidité pour le climat actuel
impactent les projections futures

Quelles conséquences sur la sensibilité climatique?

-> étude avec des rétroactions avec la méthode des kernels
radiatifs
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Nouveaux profils TES

> restitution conjointe de H, O, HDO et CH, permettant
d’'obtenir des profils dans la troposphére (John Worden, JPL)

Sahel, cycle saisonnier
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Nouveaux profils TES
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> -> variabilité synoptique, intra-saisonniére
> -> étude en 1D, utilisation des données/forcages TWP-ice

» Nouvelle méthodologie de comparaison modéle/données

observations 0D TES nuages CALIPSO,,/Cloudsatj

LMDZ oD ’simulé simulateur d’observablesj
et convolué avec kernels

» Nouvelle physique d’'LMDZ
-> tests de sensibilité a la convection et a la couche limite
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